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Expertenkommission 1
Die Expertenkollision
Jochen Staadt

Der durch die Hintertlir eines ,[Expertenvotums™ angestrebte schleichende Paradig-
menwechsel in Sachen SED-Diktatur ist gescheitert. Der Drahtzicher des Untemeh-
mens sprach nach dem Scheitern seines einseitigen Konzeples eine firchterliche Dro-
bung aus: ,,Wenn die 6ffentliche Aufarbeitung den Kontaki zur historischen Wissen-
schaft nicht verlieren will, mub sie akzeptieren: Aus din Machimechanismen des Re-
gimes allein kann die DDR nicht verstanden werden."' Da muf sich ,die Sffentliche
Aufarbeitung” aber schwer in acht nchmen, dal Studienrat Sabrow ihr nicht auch noch
ein Consilium abeundi erteilt. _
Den Pappkameraden, der die DDR aus den ,Machtmechanismen des Regimes allein®
verstehen will, wird man wohl lange suchen miissen. Es pehiiet andererseits schon eine
erstaunliche Hybris dazu, eine durchaus umstrittene Forschungsmeinung zum Allge-
meingut zu erklfiren und auch noch bei Bedarf zu verkiinden, was andere denken sol-
len, was wann, wie geforscht, gelehrt und an Gedenkstitten vermittelt bzw. in Schulen
unierrichtet werden soll. Forschungspline und Richilinien brachte schon Sabrows
Vorginger am Potsdamer Zentrum fiir Zeithistorische Forschung (ZZF) Jirgen Kocka
vor finfrehn Jahren in Halle und Falle auf den Markt. Man wartet noch heute auf die
bahnbrechenden Ergebnisse der Potsdamer Alltagsforschung zum , Nischenglick® in
der DDR. An geeigneten Mitarbeitern, die voller ,,mibmutiger Loyalitit" im Wissen-
schafisbetrieb der DDR herumsaBen, kann es ebensowenig liegen wie an der vorhan-
denen Ausstattung oder den Gppigen Mitteln des Institutshaushaltes, wenn den groben
Ankiindigungen bislang nur schmale Leistungen folgten,
Die von der rot-gritnen Kulturstaatsministerin unter Leitung Sabrows eingesetzte Ex-
pertenkommission ist ein Beispiel filr einen AmtsmiBbravch der besonderen Art. Ohne
jeden Anstand und mit groBer AnmaBung wurde durch das Gremium versucht, dic plu-
ralistische Forschungs- und Gedenkstittenlandschaft im Sinne einer einzigen Denk-
richtung in Aufstellung zu bringen. Die Auseinandersetzung mit den Diktaturen des
zwanzigsten Jahrhunderts im allgemeinen und der SED-Herrschaft im besonderen 150t
sich aber nicht in das Korselt eines Lehrplans zwiingen, und die Zuglnge zur Erinne-
nung sind allemal hchst unterschiedlicher Ari.
Sabrow favorisiert seit langem eine Option und versucht, auszugrenzen und zu denun-
zieren, was seinem Drang zum Weichzeichnen der SED-Diktatur widerspricht. Das
zu den Empfeblungen der Expertenkommission stand schon vor drei
Jahren in der Frankfurter Rundschau, Sabrow und sein Mitarbeiter Thomas Linden-
berger schricben damals einen Masterplan zur , Zukunft der DDR-Geschichte®, der
sich zu guten Teilen nun unverhohlen oder in wolkigen Formulierungen versteckt auch
in der politischen Lyrik des Kommissionsberichtes wiederfindet. . Staatliche Repressi-
on und politischer Widerstand® stiinden im Vordergrund, .der Alltag einer Industrie-
gesellschafl in der Mitte Europas” hielten Lindenberger und Sabrow hingegen fiir un-
terbelichtet. Machdem, wie sie glauben oder wilnschen, die Renaissance der Totalita-
rismustheorie in Agonie Obergegangen™ sei, stehe nun die Erforschung der DDR mit
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all thren Dilemmata und Paradoxien ihrer realen Vielgestaltigheit” an. ,,Weniger die
klaren Konturen totaler Herrschafl als vielmehr Aporien, Antinomien und Paradoxien
prigten die Entwicklung dieses Staates. Je nachdem, unter welchem Blickwinkel sie
betrachtet wird, indert sie thre Gestalt,” Oha, ein Chamileon namens DDR! Mitten im
wforschungspolitischen” und , forschungsstrategischen™ Nudelsalat findet sich bei Lin-
denberger/Sabrow freilich auch eine Perle der Erkenntnis: ,,Wl!:tnmd es dem Fernse-
hen um CQuoten geht, geht es in der Forschung um Fbrdrmngcn Sabrow hat seine
Position als Vorsitzender der rot-grilnen Exwﬂmkomm:mm wohl m:h in diesem
Sinne verstanden. Er und einige andere Lobbyisten in der Kommission® haben sich gut

bedient:

Dem Haus der Geschichte/Zeitgeschichtlichem Forum Leipzig (HAG/ZFL), in der
Kommission vertreten durch Rainer Eckert, wilchse laut Empfehlung der Exper-
tenkommission die Funktion als ,impulsgebende und kompetenzsichernde Kemin-
stitution™ filr ein , zu schaffendes ,Forum Aufarbeitung® im Zentrum Berlins® zu.
Das Deutsche Historische Museum (DHM), in der Kommission vertreten durch
Monika Flacke, soll mit seinem Fundus zu ,einer kilnfligen Ausstellung zum All-
tag in der durchherrschien Gesellschaft” beitragen.

Die Wissenschafisabteilung der Birthler-Behtrde, in der Kommission vertreten
durch ihren Beirat Klaus-Dietmar Henke, soll eine ,impulsgebende und kompe-
tenzsichernde Keminstitution™ eines kilnftigen ,,Kompetenzzentrums” zur . Erfor-
schung der Rolle kommunistischer Geheimpolizeien des 20. Jahrhunderis" werden
{wie (berhaupt die BStU alle moglichen Leit- und Aufsichtsfunktionen zugespro-
chen bekommt, die sie bislang nicht einmal im eigenen Haus durchsetzen konnte).
Das Domaschk/Havemann-Archiv, in der Kommission vertreten durch Tina Krone,
soll eine auf Dauer gestellte Bundes-/Landesfinanzierung und ein neues Geblude
erhalten.

Das Potsdamer ZZF schlieBlich befindet sich in einer Projektkooperation mit der
Gedenkstitte in der Benauer Stralle, der ein erheblicher Bedeutungs- und Mittel-
zuwachs insbesondere auch fiir das gemeinsame Projekt mit dem ZZF zugespro-
chen wird. Vorsichtshalber hat das Expertengremium angemeldet, bei der Verga-
be von Bundesmitteln” = an die vorgeschlagenen Zentren und Stiftungen = st zu-
gleich darauf zu achten, dafl die auleruniversitire zeitgeschichtliche Forschungs-
landschaft insgesamt nicht in eine Schieflage gerit* — das betrifft nur das ZZF, Sa-
brows Einrichtung kommt noch in einem weiteren Punkte zum Zuge, wenn nim-
lich, wie es in den Kommissionsempfehlungen heibt, (bislang nicht vorhandene)
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Gedenkorte am Brandenburger Tor und am Checkpoint Charlie gegebenenfalls in
eine ,,Gesamtkonzeption™ eingeondnet werden sollen, ,,wie im Berliner Gedenbstit-
tenkonzept vorgesehen®,
Das erwihnte ,Berliner Gedenkstittenkonzept" ist seit geraumer Zeit von Senator
Flierl angekindigt. Es liegt bis heute nicht vor. Die Geschichte des noch ausstehenden
wBerliner Gedenkstittenkonzeptes” ist im vorliegenden Zusammenhang freilich von
Belang. Am 9. Mirz 2005 brachte das ZZF eine Presseerklirung . Berlin braucht ein

Museum des Kalten Krieges heraus. Sabrow wurde in diesem  Mauver-Memorandum™
als Verantwortlicher fiir weitere Informationen an erster Stelle genannt,

Am 18. April 2005 stellte Senator Flier] auf einer Informationsveranstaltung im Berli-
ner Abgeordnetenhaus sein ,Gedenkkonzept Berliner Mauer* vor und schlug nun sei-
nerseits die Errichtung eines Museums des Kalten Kriegs im Zentrum der Stadt vor.
Im Anhang seiner gedruckten Rede wurde unter , Diskussionsbeitriige/Zuarbeiten” dic
Stellungnahme des ZZF aufgefithrt.

Am 4. Juli 2005 gab Flierl nach der Beseitigung der Mauverkreuze am Checkpoint
Charlie cine Presseerklfirung heraus, in der es hiell: , Am Checkpaint Charlic soll nach
dieser Konzeption langfristig ein Museum des Kalten Krieges entstehen, das diesen
Ort als Schauplatz der Block-Konfrontation der Supermfichte dokumentiert. In Zu-
sammenarbeit mit internationalen Museen, vor allem in den Vereinigten Staaten wird
hier ein attraktiver und informativer Ort entstehen, der das Haus am Checkpoint Char-
lie ebenso wissenschaftlich prizise wie kommunikativ erginzt. Das neve Museums-
konzept erarbeiten derzeit das Deutsche Historische Museum, das Zentrum fiir Zeithi-
storische Forschung in Potsdam, das Museumn Karlshorst und das Alliiertenmuseum.™
In dieser Presseerklirung Flierls findet sich auch der Hinweis auf  das Gedenken an
die Opfer der deutsch-deutschen Grenzen®. '

Machdem aus den Fraktionen des Abgeordnetenhauses mit Ausnahme der PDS und
aus dem Bund heftige Kritik am Konzept eines Kalten-Kriegs-Museumns laut wurde,
ruderte Flierl zurick. Am 22. Mirz 2006 erklirte er gegeniiber der Berliner Morgen-
post: Der Vorschlag, am Checkpoint Charlie die Konfrontation der Pakte und die in-
ternationale Situation als Ausgangspunkt der deutschen, ewropischen und Welt-
Teilung zu thematisieren, ist ein Vorschlag des Deutschen Historischen Museums und
des Zentrums fiir Zeitgeschichtliche Forschung. Die sagen, man sollte an dicsem
Standort ein Museum des Kalten Krieges einrichten. Das wurde natfirlich in Alternati-
ve zu der damaligen Situation am Checkpoint Charlie mit den Mauverkreuzen wurde
dies als Relativierung miBverstanden."

Am Ende war wohl Sabrows Wille zum Paradigmenwechsel auch nur ein Millver-
stindnis. Selbst wenn nun die Historisierung der DDR noch eine Weile in die Warte-
schleife muf, ist einiges von dem, was die rot-grilnen Experten versumt haben, rasch
nachruarbeiten, Zunfichst einmal vor allem eine prizise Aufstellung der vorhandenen
Aufarbeitungseinrichtungen, ihrer sichlichen und personellen Ausstattung etc, Die Sa-
brow-Kommission hat sich mit solch schnfden Alltagsfragen erst gar nicht aufgehal-
ten. Von Leuten, die stindig anderen erkliren wollen, was professionelle Erinnerungs-
und Gedenkstittenarbeit sei, hitte man eigentlich erwarten konnen, dal sie den lan-
desOblichen Standard von Expertenpapieren™ nicht unterschreiten. Wie die nachste-
henden Stellungnahmen zeigen, liegen die Empfehlungen der Sabrow-Kommission
sowohl darunter als anch daneben.
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